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SPORAZUM O PRIZNANJU KRIVICE I PROBLEMI DOKAZIVANJA
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Rezime: Autori u radu Fazmatraju sporazum o priznanju krivice, kao institut
<0ji predstavlja jedan od najpoznatijih pravnih transplantata posljednjih godina,
“0ji je sa ameri¢kog tla preuzet u gotovo sva evropska, ali i svjetska
“rivicnoprocesna zakonodavstva, pri tom ne zaobilazeéi ni Bosnu i Hercegovinu, u
-1 pravni sistem je inkorporisan 2003. godine. Iako je sporazum nesumnjivo
vrijedan instrument u procesu pojednostavljenja krivi¢nog postupka, te
smanjivanju njegovih materijalnih i vremenskih troskova, on ipak otvara niz
pitanja kako u normativnom regulisanju tako i u prakti¢nom postupanju organa i
‘ica koji ga primjenjuju. Zbog toga autori, nakon razrade rieSenja Zakona ¢
<rivicnom postupku, posebnu paznju posvecuju pojedinim pitanjima koja se
pojavljuju u vezi sa sporazumom, prije svega odnosu sporazuma sa dokazima i
teskocama u dokazivanju, kao i mogucénostima za lazna priznanja izvrienja
<rivitnog djela.

Kljuéne rijedi: sporazum o priznanju krivice, dokazivanje, lagno priznanje,
statisticki podaci.

UVODNA RAZMATRANJA

Sporazum o priznanju Krivice vuge porijeklo iz pravnog sistema Sjedinjenih
~merickih Drzava, u kome postoji ve¢ vise od 200 godina, a gdje predstavlja
“nacajnu pojavu i jednu od osnovnih karakteristika i okosnica krivi¢nopravnog
sistema u kome sudovi kroje zakon (Vogel, 1999: 162). Postoji znatajan broj
<ritika na ra¢un ovog pravnog instituta (na primjer, da kréi osnovna ljudska i
-stavna prava okrivljenih koja se ti¢u prava na pravi¢no sudenje i prava na Zalbu;
“2 uvodi trZiSne principe pregovaranja u krivi¢ni postupak; da je podloZan
colitickim manipulacijama (Fisher, 2008: 944). Istice se da institut umanjuje

Zvracajucu funkciju pravosuda i privileguje optuZenog. Frustrira javni interes i
“=ma podrsku gradana, prije svega Zrtvi krivi¢tnih djela. Nemoralnost instututa
leda se u tome da onaj ko je (nesumnjivo) kriv zbog tacno definisanog
“onasanja zasluzuje oficijalno odmjerenu kaznu koja je proporcionalna njegovom
ne)djelu. Zbog toga, instutut uvodi aberaciju (odstupanje) od pravde kada neko,
"2 Jednoj strani, odgovara za lakge djelo ili dobija manju kaznu od zasluZene, i na
~7ugoj strani kada nevini prihvati sporazum o krivici (Gorr, 2000: 141, 146).

Pored svih kritika, primjena instituta iz godine u godinu sve vige raste, to se,
“medu ostalog, ogleda i u sve vecoj prihvaéenosti pregovaranja o krivici $irom
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